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Do publicznej wiadomosci

Dotyczy: postepowania o udzielenie zaméwienia publicznego prowadzonego w trybie podstawowym

bez negocjacji pn.: Zagospodarowanie miejsca rekreacji i wypoczynku w obrebie jeziora Janowko

Dziatajac na podstawie art. 284 ust. 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamoéwien publicznych
(Dz.U. 22026 1. poz., 793), Zamawiajacy w odpowiedzi na pytania Wykonawcy wyjasnia:
Pytanienr 1 :

Brak w kosztorysie robot demontazowych istniejacego pomostu.

W zwiagzku z powyzszym prosimy o:

a) potwierdzenie, ze w zakres robot wchodzi demontaz istniejgcego pomostu ptywajacego,
jego zakotwienia i elementow kolidujacych z inwestycja oraz uporzadkowanie terenu
robot,

b) dodanie pozycji do kosztorysu,

¢) wyjasnienie jakie sa elementy kolidujace z inwestycja,

d) udostepnienie projektu robot rozbidrkowych.

Odpowiedz na pvtanie nr 1:

Zamawiajacy potwierdza, ze przedmiot zamowienia obejmuje demontaz istniejgcego pomostu
pltywajacego, jego zakotwienia oraz elementow kolidujacych z realizacja inwestycji, a takze
uporzadkowanie terenu robot.

Istniejgcy pomost stanowi konstrukcj¢ ptywajaca wypetniong materialem wypormosciowym (steinodur,
styropian), zakotwiong za pomocg balastow betonowych mocowanych na tancuchach.

Wymiary istniejgcego pomostu wynosza orientacyjnie: dlugos¢ catkowita 25 m, szerokos$¢ platformy
7 m i dlugo$¢ platformy 3,5 m.

Przez elementy kolidujace z inwestycjg nalezy rozumie¢ w szczegdlnosci elementy konstrukcyjne
pomostu, jego zakotwienie oraz wyposazenie znajdujace si¢ w obszarze projektowanych robot, ktorych
pozostawienie uniemozliwialoby prawidtowa realizacje inwestycji.

Przedmiar rob6t ma charakter pomocniczy, a wynagrodzenie za realizacje zamowienia jest ryczattowe.
W zwiagzku z powyzszym Zamawiajacy nie przewiduje dodania odrgbnej pozycji kosztorysowej

dotyczacej demontazu pomostu. Koszty tych prac nalezy uwzgledni¢ w cenie ofertowe;.



Pytanie nr 2 :
Prosimy o informacje¢ jaka jest glebokos¢ wody w miejscu planowanych zjezdzalni dla dzieci i czy
bedzie to stata gtebokos¢.

Odpowiedz na pytanie nr 2:

Zamawiajacy wyjasnia, ze zgodnie z dokumentacja projektowa zjezdzalnie dla dzieci przewidziano do
montazu na pomoscie w obrebie ptytkiej wody.

Zgodnie z opisem technicznym projektu budowlanego typ i model zjezdzalni oraz ich doktadne miejsce
montazu podlegaja uzgodnieniu i akceptacji przez Zamawiajacego na etapie realizacji inwestycji.
Zastosowane urzadzenia muszg spelnia¢ wymagania bezpieczenstwa wiasciwe dla tego rodzaju
wyposazenia oraz by¢ montowane zgodnie z dokumentacja techniczng producenta.

Zamawiajacy informuje, ze poziom wody w jeziorze podlega naturalnym wahaniom wynikajagcym m.in.
z warunkow atmosferycznych i hydrologicznych, wobec czego gltebokos¢ wody nie jest wartoscig statg.
Doktadne miejsce montazu zjezdzalni zostanie ustalone z uwzglgdnieniem rzeczywistej gtebokosci
wody, parametrow technicznych zastosowanych urzadzen oraz wymagan bezpieczenstwa ich
uzytkowania.

Pytanie nr 3:

Zgodnie z Prawem budowlanym oraz rozporzadzeniem w sprawie samodzielnych funkcji technicznych
w budownictwie, planowany obiekt wraz z posadowieniem palowym stanowi klasyczng budowle
hydrotechniczna, ktorej realizacja wymaga specjalistycznej wiedzy z zakresu hydrotechniki. W celu
zapewnienia jak najwyzszej jakoSci wykonania oraz najwyzszego standardu bezpieczenstwa przy
prowadzeniu specjalistycznych robdt wodnych, wnosimy o modyfikacje zapisow Rozdziatu XII ust. 1
pkt 4 lit. b SWZ w zakresie wymogdw dotyczacych uprawnien budowlanych dla osoby wyznaczonej do
pemienia funkcji Kierownika Budowy na wykazanie si¢ osobg posiadajgca uprawnienia budowlane do
kierowania robotami w specjalno$ci inzynieryjnej hydrotechnicznej bez ograniczen (lub odpowiednie
im uprawnienia budowlane wydane na podstawie wczesniej obowigzujacych przepisow) wraz z
analogicznym 3-letnim do$wiadczeniem zawodowym? Wskazana zmiana w pelni odpowiada
faktycznemu charakterowi inwestycji, a kompetencje inzyniera hydrotechnika gwarantujg prawidlowy
nadzor nad kluczowym dla tego zadania procesem palowania i prac w srodowisku wodnym.

Odpowiedz na pytanie nr 3:

Zamawiajacy, po analizie wniosku Wykonawcy, podtrzymuje wymagania okreslone w Rozdziale XII
ust. 1 pkt 4 lit. b SWZ dotyczace kwalifikacji osoby skierowanej do pehienia funkcji kierownika
budowy.

Warunki udzialu w postepowaniu zostaty okreslone z uwzglednieniem charakteru i zakresu przedmiotu
zamoOwienia oraz zasady proporcjonalnosci wynikajacej z art. 112 ust. 1 ustawy Pzp.

Zamawiajacy nie znajduje podstaw do ograniczenia mozliwosci pelienia funkcji kierownika budowy
wylacznie do o0so6b posiadajgcych uprawnienia budowlane w specjalnosci inzynieryjnej

hydrotechnicznej bez ograniczen.



Jednoczesnie Zamawiajacy wskazuje, ze Wykonawca zobowigzany jest zapewni¢ udzial osob
posiadajacych uprawnienia budowlane odpowiednie do rodzaju i zakresu wykonywanych robot, zgodnie
Z przepisami ustawy Prawo budowlane.

Powyzsze nie zwalnia Wykonawcy z obowigzku zapewnienia wiasciwego nadzoru nad robotami
zwigzanymi z posadowieniem palowym i pracami prowadzonymi w srodowisku wodnym.
Zamawiajacy nie dokonuje zmiany SWZ w powyzszym zakresie.

Pytanie nr 4:

W rozdziale IV ust. 1.2 pkt 5 lit. a SWZ wskazano, Ze elementy istniejagcego pomostu przeznaczone
przez Zamawiajgcego do odzysku nalezy zabezpieczy¢ i ztozy¢ na terenie robdt. Prosimy o precyzyjne
wskazanie, ktore konkretnie elementy Zamawiajacy zamierza przejac jako material z odzysku, aby
wykonawca mogt prawidlowo oszacowac¢ koszty utylizacji pozostatych odpaddw.

Odpowiedz na pytanie nr 4:

Zamawiajacy zamierza odzyska¢ pomostowe elementy ptywajace, konstrukcje no$na, kotwy, tancuchy
oraz elementy wyposazenia.

Pytanie nr 5 :

W celu umozliwienia rzetelnej weryfikacji warunkéw posadowienia obiektu zwracamy si¢ z prosba
o udostepnienie i przekazanie kompletnych obliczen statyczno-wytrzymatosciowych konstrukeji
palowej, ze szczegblnym uwzglednieniem obliczen nosnosci pali. Jednocze$nie prosimy
o udostepnienie zestawienia przyjetych przez projektanta obcigzen uzytkowych, klimatycznych (w tym
parcia lodu i parcia wiatru na otwartym akwenie) oraz obcigzen wyjatkowych.

Odpowiedz na pvtanie nr 5:

Zamawiajacy wyjasnia, ze dokumentacja projektowa okresla rozwigzania konstrukcyjne dotyczace
posadowienia pomostu na stalowych palach rurowych R273/8 ze stali S235JRG2.

Na rysunku nr 17 ,Pale” przedstawiono zestawienie 153 pali o tgcznej projektowanej diugosci
1 347,00 m.

W dokumentacji projektowej przyjeto obcigzenie uzytkowe pomostu na poziomie 2,00 kN/m?,
uwzgledniono ci¢zar wlasny konstrukcji oraz oddzialywanie wiatru. Zweryfikowano rowniez
zakotwienie pali pod katem sity wyrywajacej wywotanej przez kre lodowa.

Przyjeta minimalna glgboko$¢ zakotwienia pali w gruncie no$nym wynosi okoto 3,5 m ponizej warstwy
gruntoOw nienosnych.

Zamawiajacy wskazuje, ze dokumentacja techniczna zawiera przyjete rozwigzania i zalozenia
projektowe, natomiast rzeczywiste warunki posadowienia podlegajg weryfikacji podczas wykonywania
robot palowych.

Do kalkulacji ceny ofertowej nalezy przyja¢ parametry okreslone w dokumentacji projektowej i SWZ.
Pytanie nr 6 :

Prosimy o udostepnienie batymetrii.



Odpowiedz na pvtanie nr 6:

Zamawiajacy informuje, ze rzedne dna jeziora w rejonie projektowanego pomostu okreslono na
podstawie pomiarow geodezyjnych i przedstawiono na mapie do celéw projektowych oraz na rysunku
zagospodarowania terenu.

Ponadto dokumentacja geotechniczna wskazuje, ze glebokos$¢ jeziora w rejonie projektowanego
pomostu dochodzita w okresie badan do okoto 3,6 m, natomiast rzgdna lustra wody wynosita okoto
105,60 m n.p.m.

Opinia geotechniczna zostata opracowana na podstawie badan terenowych obejmujacych trzy otwory
badawcze oraz dwa sondowania dynamiczne DPL.

Zamawiajacy nie dysponuje odrebna dokumentacjg batymetryczng obejmujaca wszystkie lokalizacje
projektowanych pali.

Szczegotowe rzedne dna oraz rzeczywiste glgboko$ci w miejscach posadowienia pali nalezy
zweryfikowa¢ podczas realizacji robot, zgodnie z dokumentacja projektowa i SWZ.

Pytanie nr 7:

Prosimy o potwierdzenie terminu usuni¢cia trzciny. Zgodnie z pismem Regionalnej Dyrekcji Ochrony
Srodowiska w Bydgoszczy ,,prace zwiazane usuwaniem trzciny wraz z systemem korzeniowym zaleca
si¢ przeprowadzi¢ w miesigcach wrzesien/pazdziernik”. Termin wykonania zamoéwienia to 7 miesiecy
od dnia zawarcia umowy, termin ten minie okoto potowy roku 2027 czyli na dtugo przed wskazanym
czasem na usunigcie trzeiny.

Odpowiedz na pytanie nr 7:

Zamawiajacy wyjasnia, ze pismo Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy z dnia
12 lutego 2025 r., znak WOP.670.53.2025.DB, zawiera zalecenia dotyczace termindow prowadzenia prac
zwigzanych z usuwaniem roslinnos$ci szuwarowej, wynikajagce z potrzeby ochrony potencjalnych
siedlisk ptakow 1 ptazow.

Wskazany w pis$mie okres wrzesien—pazdziernik ma charakter zalecenia przyrodniczego, a nie
bezwzglednie obowigzujgcego terminu wykonania robot.

Zgodnie z dostepna wiedzg naukows i praktyka ochrony przyrody prace polegajace na koszeniu trzciny
moga by¢ prowadzone rowniez w okresie jesienno-zimowym, w szczegolnosci od listopada do lutego.
Nalezy jednak rozrozni¢ koszenie czgéci nadziemnych ro$lin od usuwania trzciny wraz z systemem
korzeniowym, ktore wigze si¢ z ingerencja w siedliska przyrodnicze.

Zamawiajacy nie wyznacza odrebnego, sztywnego terminu kalendarzowego wykonania tych prac.
Termin i sposéb ich przeprowadzenia nalezy dostosowac do rzeczywistych warunkow przyrodniczych,
charakteru wykonywanych robot, aktualnej wiedzy naukowej oraz obowigzujacych przepisow
dotyczacych ochrony gatunkowej zwierzat, z uwzglednieniem zalecen RDOS.

Zamawiajacy skonsultuje planowany termin usuwania trzciny wraz z systemem korzeniowym

z Regionalng Dyrekcja Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy w celu potwierdzenia mozliwosci



przeprowadzenia tych prac w terminie wynikajagcym z harmonogramu realizacji inwestycji,
z zachowaniem wymogow ochrony przyrody.

Prace nie moga prowadzi¢ do naruszenia zakazéw obowigzujacych w stosunku do gatunkow
chronionych, chyba ze uzyskano wymagane przepisami zezwolenie na odstepstwo od tych zakazow.
Zamawiajacy podtrzymuje okreslony w SWZ termin realizacji zamowienia wynoszacy 7 miesigcy od
dnia zawarcia umowy.

Pytanie nr 8:
W zwiazku z tres$ciag Specyfikacji Warunkow Zamoéwienia (SWZ) w zakresie warunku

dotyczacego zdolnosci technicznej lub zawodowe;j, okreslonego w rozdziale XII pkt 4) ppkt a)
dotyczacym warunkow udzialu w postepowaniu, zwracamy si¢ z uprzejmg prosba o
modyfikacje 1 rozszerzenie zapisOw poprzez dopuszczenie mozliwosci wykazania spetnienia
przedmiotowego warunku za pomocg referencji dotyczacych ogolnie pojetych robodt
hydrotechnicznych, a nie wylacznie tych polegajacych na budowie, przebudowie lub
rozbudowie pomostu rekreacyjnego.

Odpowiedz na pytanie nr 8:

W odpowiedzi na wniosek dotyczacy zmiany warunku udzialu w postepowaniu w zakresie zdolnosci
technicznej lub zawodowej, okreslonego w rozdziale XII pkt 4) ppkt a) Specyfikacji Warunkow
Zamowienia (SWZ), Zamawiajacy informuje, Ze nie wyraza zgody na proponowang zmiang
1 podtrzymuje dotychczasowe brzmienie warunku.

Zamawiajacy wyjasnia, ze przedmiotem zamowienia jest realizacja infrastruktury rekreacyjnej
W postaci pomostu przeznaczonego do ogdlnodostepnego uzytkowania. Pomimo ze realizacja tego
rodzaju obiektu wymaga zastosowania okreslonych technologii wykorzystywanych w budownictwie
hydrotechnicznym, jego przeznaczenie, funkcja uzytkowa oraz wymagania 2zwigzane
z bezpieczenstwem uzytkownikow réznig si¢ od obiektow takich jak falochrony, nabrzeza portowe,
umocnienia brzegowe czy budowle przeciwpowodziowe.

Doswiadczenie w realizacji ogolnie pojetych robot hydrotechnicznych nie musi zatem potwierdzac
posiadania do$§wiadczenia w wykonaniu infrastruktury rekreacyjnej o charakterze odpowiadajagcym
przedmiotowi zamdowienia.

Zamawiajacy wskazuje, ze warunek udzialu w postepowaniu zostal okreslony z uwzglgdnieniem
charakteru, zakresu oraz specyfiki planowanej inwestycji, w celu zapewnienia jej nalezytej realizacji,
w szczegOlnosci pod wzglgdem jakosci wykonania, trwalosci konstrukcji oraz bezpieczenstwa
przysztych uzytkownikow.

Dopuszczenie mozliwosci wykazania spetnienia warunku poprzez realizacje dowolnych robot
hydrotechnicznych, bez wzgledu na ich przeznaczenie i charakter, mogloby prowadzi¢ do uznania
doswiadczenia, ktore nie potwierdza w wystarczajacym stopniu zdolno$ci wykonawcy do realizacji

przedmiotowego zamowienia.



Majac na uwadze powyzsze, Zamawiajacy podtrzymuje warunek udziatu w postepowaniu okreslony

w rozdziale XII pkt 4) ppkt a) SWZ, uznajac go za uzasadniony charakterem i specyfika przedmiotu

zamOwienia.
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